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MILITARGERICHTSHOF V

FALL Nr. 7

DIE VEREINIGTEN STAATEN VON AMERIKA
- gegen -

Wilhelm List, Maximilian von Weichs,
Lothar Rendulic, Walter Kuntze,
Hermann Foertsch, Franz Boehme,
Helmuth Felmy, Hubert Lanz, Ernst
Dehner, Ernst von Leyser, Wilhelm
Speidel und Kurt von Geitner,

Angeklagte

URTEIL UND URTEILSBEGRUNDUNG

+ o+ o+ o+ +

In diesem Prozess haben die Vereinigten Staaten von Ame-
rika gegqﬁ jeden der Angeklagten die Anklage unter einem oder
mehreren Punkten der Anklageschrift erhoben und legen jedem und
allen der besagten Angeklagten zur Last, rechtswidrig und mit
Wissen und Willen Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die

‘Menschlichkeit im Sinne des Artikels II, Kontrollratsgesetz
Nr. 10, begangen zu haben. Ihnen wird zur Last gelegt, Haupt-
tdter und Mittdter bei der Efmordung von. tausenden von Personen,

Angehbrigen der ZivilbevSlkerung Griechenlands, Jugoslawiens,
Norwegens und Albaniens, zwischen September 1939 und 1945 bei
Verwendung von Truppen der deutschen Wehrmacht gewesen zu sein,
die unter dem Kommando der vor Gericht stehenden Angeklagten
standen und nach MaBgabe der von ihnen erlassenen, verteilten
und durchgefiihrten Befehle handelten, Ferner wird die Beschul-
digung erhoben, dase diese Angeklagten vorsdtzlich an einem Plan
des Terrorismus und der Einschiichterung teilgenommen haben in

einer unentschuldbaren und durch militédrieche Notwendigkeit
nicht gerechtfertigten Weise durch die Wrmordung, Misshandlung
und Vergchleppung zur Zwangsarbeit von Kriegsgefangenen und
Angehbrigen der Zivilbevdlkerung in von der deutschen Wehrmacht -
besetzten Gebieten, durch die Pliinderung und den Raub von
offentlichem und Privateigentum und die willkiirliche Zersto-
rung von Stddten und Dérfern ohne Vorliegen einer militédrischen
Notwendigkeit;jAuf Grund dieser Anklagen wurde jeder dexr Ange-
klagten, mit Ausnahme des Angeklagten Boehme formell nach sei-
ner Schuld befragt und es wurde zur Kenntnis genommen, dass

sie sich als nicht schuldig bekannten.

In deg Anklageschrift heisst es, dase die Angeklagten die
ihnen zur Last gelegten Handlungen wahrend der Zeit begangen
haben, in der sie die unten aufgefiihrten Stellungen in den an-
gegebenen Zeitabschnitten bekleideten:

e
‘Der Angeklagte Helmuth Felmy war General der Flieger in
der Deutschen Wehrmacht. Er hatte die Stellung eines Befehls-
habers Sudgriechenlands von Juni 1941 bis August 1942 und war
Befenléhaber des IXVIII. Armeekorps von Juni. 1943 bis Oktober
1944. -
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In der Anklageschrift wird die Anschuldigung erhoben,

dass die zur Last gelegten Handlungen eine Verletzung des vom

vom 20. Dezember 1945 ordnungsgemass

10 darstellen. Die fir

s lauten wie folgt:

Alliierten Kontrollrat
beschlossenen Kontrollratsgesetz Nr.
diesen Fall geltenden Bestimmungen des Gesetze
"1, (b) Kriegsverbrechen. Gewalttaten oder Vergehen gegen
Leib, Leben oder Eigentum, begangen unter Verletzung der Kri?gs—
gesetze oder —gebréuche einschliesslich der folgenden den obi-
gen Tatbestand jedoch nicht erschopfenden Beigpiele: Mor@,
Misshandlung der Zivilbevdlkerung der besetzten Gebiete, ihre
Verschleppung zur Zwangsarbeit,oder anderen 2Zwecken, oder die

Sklavenarbeit in dem besetzten Gebiet selbst.
gsgefangenen, Personen auf hoher

Anwendung der
Mord oder Misshandlung von Krie ;
See;'Tdtung von Geiseln; Pliinderung von offentlichem oder pri-

vatem Bigentum; vorgdtzliche Zerstdrung von Stadt oder Land;

oder Verwiietungen, die nicht durch militdrische Notwendigkeit

gerechtfertigt sind.
ichkeit. Gewalttaten und

n den obigen Tatbestand
Mord, Ausrottung, Ver-

n(e) Verbrechen gegen die ilenschl
Vergehen, eins;hliesslich der folgende
jedoch nicht erschopfenden Beispiele:



Der Angeklagte Felmy hatte zwei Auftrége in Griechenland.

Er wurde ungefidhr Mitte Juni 1941 zum Befehlehaber Slidgrie-
chenland ernannt und verblieb in dieser Stellung bis August
1942. Wahrend dieser Zeit waren ihm nur 3 Bataillone Siche-
rungs- und Polizeitruppen unterstellt. Am 10, Mai 1943 wurde
der Angeklagte Befehlshaber des LXVIII. Korps und blieb in
dieser Stellung, bis das Korps aus Griechenland abgezogen
wurde. Dieser Abzug war am 22. Oktober 1944 abgeschlossen.
Zusdtzlich hierzu iibernahm er am 9. September 1943 den Befehl
iiber die Heeresgruppe Sitidgriechenland. Ihm unterstanden die
1. Panzerdivision, die 117. Jédgerdivision und eine Reihe von
Festungsbattaillonen. Bis zup Zusammenbruch Italiens unter-
standen ihm auch zwei italienische Divisionen.

Diesem Angeklagten wird die Verantwortung fiir die unge-
setzliche Toétung von unschuldigen Mitgliedern der Bevdlkerung

und die_willkirTiche ZeTEtSTUNE vonr DOTIern und Stadten ohne

dase eine militdrische Notwendigkeit hierfiir vorlag, zur Last

gelegt.
Der Angeklagte gibt zu, Sﬁhnemaﬁﬁahmen‘befdmen zu haben,

aber er. leugnet ab, dass diese ungesetzlich waren, Es ist
darum notwendig, sich kurz die Handlungen, fiir die der Ange-
klagte verantwortlich ist, anzusehen. Zundchst gibt der Ange-
klagte zu, den grundsdtzlichen Befehl vom 16. September 1941

erhalten zu haben, der sich auf oubnemaBnahmen bis zur Hohe
von 100 : 1 bezieht, der Befehl, von dem in dieser Urteils-
begrindung schon oft gesprothen wurde. Er erhielt auch den
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Keitel-Befehl vom 26. September 1941, wonach die Geiseln allen
Schichten der Beviélkerung zu entnchmen seien, ein Befehl, der
ebenfalls hier zitiert worden ist. Er erhielt weiterhin den
Befehl des Generalobersten Loehr, des Oberbefehlshabers Siid-
ogt, vom 10. August 1943, welchen er auch weitergab, und worin
ecs auvszugsweise heisgt: "In bandendurchsetzten Gebieten, in
denen Uberfidlle durchgefiihrt worden sind, bleibt die Festnahme
von Geiseln aus allen Schichten der Bevdlkerung ein erfolg-
réiches Mittel der Abschreckung. Dariiber hinaus kann es not-
wendig sein, die gesamte ménnliche Bevdlkerung, sowelit sie
nicht wegen Teilnahme oder Unterstiitzung der Banden zu er-

schiessen oder zu erhingen und soweit sie arbeitsfdhig ist,

erfasst und den Gefangenensammelstellen zum Weitertransport
ins Reich zugefiihrt wird. Hperfalle auf deutsche Soldaten,
Beschidigungen deutschen Eigentums miissen in jedem Falle mit
Erschiessung oder Erhéngen von Geiseln, Zerstdrung von umlie-

" genden Ortschaften usw. beantwortet werden. Nur dann wird die
Bevdlkerung Ansammlungen der Banden deutschen Dienststellen

bekanntgeben, um dadurch vor SithnemaBnahmen bewahrt zu bleiben."
Der Angeklagte erhielt ebenfalls und gab weiter den Befehl
bezugllch SiihnemaBnahmen, der von Generaloberst Loehr als
Stellvertreter des Generalfeldmarschalls von Weichs in dessen
Eigenschaft als Oberbefehlshaber Stidost herausgegeben wurde,
den Fefehl vom 22. Dezember 1943, der bereits vorher in dieser
Urteilsbegriindung zitiert worden ist. Hier heigst es im Auszug:
“Suhnequoteh werden nicht festgelegt. Die bisher dariiber er-
lassenen Befehle sind aufzuheben. Der Umfang der Siihnemal-
nahmen .ist in jedem Finzelfall vorher festzulegen.g?++gﬂzg—
Verfahren, nach einem Uberfall oder Sabotageakt aus der néhe-
ren Uﬁgebung des Tatortes wahllos an Personen und Wohnstédtten
SiihnemaBnahmen zu vollziehen, erschuftert das Vertrauen in die
Gerechtlgkelt der Besatzungsmacht und treibt auch den loyalen
Teil der Bevdlkerung in die wilder. Dieser Form der Durchfith-
rung von SithnemaBnahmen wird daher verboten. Ergibt jedoch die
Untexsuchung an Ort und Stelle die offene oder versteckte Mit-
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wirkung oder ein bewusset paseives Verhalten bestimmter Perso-
nen gegeniiber den Pitern, so eind in erster Linie diese Per-""~
sonen als Banditenhelfer zu erschiessen und deren Wohnstédtten
zu vernichten. + + + 4 tverantwortlich eind in erster Linie
solche Personen, die sich zum Kommunismue bekennen." Das
Protokoll zeigt die folgenden Aktionen von Truppen, die dem
Angeklagten unterstanden: Am 9. September 1943, wahrend Sdube-
rungsunternehmen bei Levadia "5l  Sithnemafnahmen fiir einen
ermordeten deutechen Soldaten 10 Griechen aufgehingt". Am 7.
November 1943%, berichtet das IXVIII. Korps in Tripolis "18
Kommunisten als Sihne fiur in letzter Zeit veriibte Bahngabotage
erschossen." Am 29. November 1943 berichtet das IXVIII. Korpsa:
"pls Sihne flr Bandeniiberfall Strasse Pripolis - Sparta 100
Geiseln am Tatort erschossen." Am 5. Dezember 194% meldet das
68. Korps: "Fir in letzter 7eit veriibte Anschlige 50 Geiseln
in Aighion erschossen," und am 6. Dezember 1943 "Fiir Uberfall
auf Bahnstitzpunkt O Tripolis 50 Geiseln erhéngt." Am 6. De-
zember 1943 begann das Unternehmen "Kalavrita". Als Siihne fur
die T&tung von 78 deutschen Soldaten, fihrte die 117. Division
unter dem Befehl des Generals von Le Suire diesen Angriff
durch. Mehr als 25 Ortschaften wurden zerstdort, und es wird
zugegeben, dase 696 Griechen als Siihnemafnahmen erschossen
wurden. Es liegt die Aussage eines Augenzeugen vor, dass unge-
fihr 1,300 Griechen zur Vergeltung getotet wurden. Der Ange-
klagte gibt zu, -dass diese VergeltungsmaBnahme zu scharf war
und sagtv, dass er miindlich General von Le Suire Vorwiirfe
wegen der Schwere dieser VergeltungsmafBnahme gemacht habe. In
dem Dokumentenmaterial, das dem Gerichtshof vorliegt, erscheint
jedoch weder Vorwurf noch Beschwerde iiber Le Suires Verhalten.

Das Tagebuch des LXVIII. Korps enthdlt die folgenden
SiihnemaBnahmen: "Am 17. Januar 1944 als SiihnemaBnahme fiir
ffiberfall auf 1 Offizier in Gegend Rhizaes 20 Kommunisten hin-
gerichtot—Km 22. April 1944 "In Tripolie wurden 12 bekannte
Kommuhisten als Suhnemaﬁhahme fiir einen ermordeten Gendarmerie-

Offizier erschossen." Am 2%, Februar 1944 "Erschiessung von -
/
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200 Geiseln aus dem Geisellager Tripolis an der Uberfallstelle."
Tiese SiihnemaBnahmen fand statt filir einen Angriff auf zwei
Tastkraftwagenkolonnen, bei denen 33 Deutsche getdtet und 9
verwundet wurden. Am .. (unleserlich) Médrz 1944 fragte General
Te Suire wegen eines Angriffes auf einen bewaffneten deutschen
Geleitzug an und erhielt von diesem Angeklagten die Erlaubnis
zur "Erschiessung von 200 Geigeln (Rommunisten), aus sédmtli-
chen Geisellagern". Der Angeklagte behauptet, dass nur 141
Geigeln tatedchlich erschossen wurden. Das Ausma8 der Silhnemaf-
rahmen, die im Gebiet des IXVIII. Korps vorgenommen wurden,
geht aus der Aussage des Angeklagten hervof, der sagt, dass
swischen Juli und Dezember 1943 91 Sabotageakté vorkamen und
€0 SiihnemaBnahmén ergriffen wurden, und dass von Januar bis
Juni 1944 ein monatlicher Durchschnitt von 55 Sabotageakten

ynd Kédmpfen mit Banden vorkamen.

Es erscheint kaum notwendig auszufiithren, dass viele dieser
Sithnetdtungen tibertrieben waren und dases viele ungesetzlich
varen, weil kein Zusammenhang bestand zwischen den ergchossenen
Finwohnern und dem begangenen Vergehen. SiihnemaBnahmen wurden
gegen eine bestimmte Gruppe, so wie "Kommunisten" und "Banden-
verdidchtige" vorgenommen, chne dass ein Zusammenhang mit dem
Vergehen erbracht wurde. Das Unternehmen Kalavrita kann nor
ale glatter Mord und als willkiirliche Zerstdrung von Eigentum
bezeichnet werden. Die Behauptung des Angeklagten, dass er
teneral Le Suire mindlich Vorwiirfe gemacht habe wegen der
Strenge dieses Unternechmens scheint nicht allzu iiberzeugend
su sein, angesichts der Empfehlungen, die der Angeklagte gpdter
’tir die Befdrderung von Le Suire auf einen htheren Posten aus-
gesprochen hatf Die SiihnemaBnahmen wurden im Korpsbereich ohne
Sinn und Verstand durchgefiihrt. Sie wurden ein Hauptmittel
der taktischen MaBnahmen zur Unterdriickung der Banden anstatt
sin letztes Hilfemittel zu sein. Bs iet klar, dass die Ab-
schreckung der drtlichen Bevdlkerung am Schauplatz des Verge-
hens nicht das oberste Ziel war. Siihnegefangene wurden ganz
allgemein aus Geisellagern genommen, die von dem Schauplatz
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des Vergehens weit entfernt waren. Es war eher eine Politik
"Auge um Auge, Zahn um Zahn" ale ein ehrlicher Versuch, die
Bevbdlkerung durch die Anwendung von Geisel- und SihnemaBnahmen
als letztes Hilfsmittel zur Vernunft zu bringen.

Ag‘ziiApril 1944 spielte sich das beriichtigte "Blutbad"
von Klissura ab. Der Tatbestand is? folgender: Am fraglichen
Tag hatte zwischen Banden und deutechen Truppen ungefdhr
2 1/2 km ausserhalb des Dorfes Klissura ein Gefecht stattge-
funden. Nach dem Riickzug der Banden kamen die deutschen Trup-
pen in die Ortschaft und begannen nach Anhaltspunkten fiir die
Unterstiitzung der Banden zu suchen. Nichts wurde gefunden.
Spater am Nachmittag kamen Einheiten des 7. SS-Grenadier-
Regiments in die Ortschaften und begannen beinahe unversziiglich
mit der Totung der Einwohner. Wenigstens 215 Personen, und .
unzweifelhaft mehr, wurden'gétﬁtet. Unter diesen Getdteten
befanden sich 9 Kinder unter einem Jahr, 6 Kinder zwlischen ein
und zwei Jahren, 8 Kinder zwischen zwel und drei Jahren,

11 Kinder zwischen drei und vier Jahren, und 4 Kinder zwischen
vier und finf Jahren. Es wurden 72 Kinder niedergemetztelt,
die weniger als 15 Jahre alt waren und 7 Leute Uber 80. Fir
diegen Exzess bestand keine Rechtfertigung. Es war glatter
Mord.

Am 10. Juni 1944 fithrten Truppen dieses gleichen Regi-
mentes eine SihnemaBnahme gegen die Einwohner der Ortschaft
Distoﬁen durch. Es scheint, dass der erste Zusammenstoss mit
den Banden in der Ndhe von Stiri stattfand, 5 Kilometer siid-
Gstlich von Distomon. Nach der Niederlage der Banden kehrten
die Truppen nach Distomon zuriick und erschossen ungeféhr

300 Mitglieder der Bevdlkerung einschliesslich Ménnern,
Frauen und Kindern. Auch dieses war einwandfreier, berechneter

Mord.

Tine Beschwerde wurde durch den Beauftragten des Aus-
wartigen Amtes vorgebracht und eine Untersuchung verlangt.
Dem Angeklagten Felmy wurde die Pflicht auferlegt, diese Un-
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tersuchung vornehmen zu lassen. Br leugnet ab, dass dieses

Eegiméni_igm_gnterstellt war, oder dass er irgendwelche Dig—
ziplinargewalt dariiber hatte. Zum Zwecke dieser Klarstellung
wollen;wir seine Aussage als wahr unterstellen, obgleich der

Tefehl, eine Untersuchung anzustellen und avf dem Wehrmacht-~
dienstwege zu berichten das Gegenteil anzeigt. Das Wesentliche
hier isﬁt dase die Untersuchung stattgefunden hat, dases der
kampfbericht des kommandierenden Offiziers fir falsch befunden
wurde und dass festgestellt wurde, dass das Vorgehen des Re-
giments-Kommandeurs uber die bestehenden Befehle weit hinaus-
giﬂg. Nach der Feststellung dieser Tatsachen empfahl der An-
geklagte Felmy ein Disgiplinarverfahren (VeerEEZHSEZEESEE‘

tei ggringsfﬁgigen Verstdssen) gegen den befchlshabenden Offi-
zier %EégfiEEEEJEEleﬂﬂiHﬁﬁb_gie das Regiment zur damaligen
%eit im Kampfraum gehabt hatte. Der Angeklagte sagt aus, dasse
er niemals wusste, welche Strafe, wenn iiberhaupt eine, gegen
den schuldigen Offizier ausgesprochen wurde., Er scheint kein
Interesse daran gehabt zu haben, den schﬁldigen Offizier der
gerechten Strafe zuzufiihren. 7wei der tiickischsten Nieder-
netzelungen von hilflosen Ménnern, Frauen und Kindern scheinen.
suf vollkommene Gleichgiiltigkeit seinerseits gestossen zu sein.
Jie Pdlschung des Kampfberichtes durch den Regimentskommandeur
gcheint fiir das Hauptverbrechen gehalten worden zu sein. Der
Irieg ist auch im besten Falle eine schmutzige Sache, aber
unter keinen Umeténden kann kaltbliitiger Massenmord, wie ihn
diese zwei Fdlle darstellen, auch nur entfernt als mit den
prfordernissen des Krieges in Zusammenhang stehend angesehen
verden. Die Haltung des Angeklagten gegeniiber der unschuldi-
gen Bevilkerung spiegelt sich in gseiner Gleichgiiltigkeit
gegeniiber diesen ungerechtfertigten und brutalen Morden wieder,
velche innerhalb seines Befehlsbereiches stattfanden. Bs ist
dieses eine Angelegenheit, die die Frage nach dem Charakter
einer Absicht und seinem Zweck

des Angeklagten beriihrt, nach s
Jei der Begehung der Handlungen, die ihm zur Last gelegt wer-
len. Die Verantwortlichkeit des Angeklagten fiir die Tdtung
von unschuldigen Mitgliedern der Bevilkerung durch Anwendung
der unverhdltmissigen Geisel— und Siihnepraktiken steht ein-
vandfrei fest. Wir erkennen den Angeklagten Felmy fir schuldig

wter Anklagepunkten Eins und Zwei .
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